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ABSTRAKT

Integrovany manazment je prioritnym pristupom k vyuzivaniu krajiny uz od konferencie Rio Summit 1992.
Napriek zdoraziiovaniu jeho vyznamu v najréznejsich dokumentoch, v praxi pozorujeme stale problémy
a nedostatky. Predkladany clanok sa pokusa analyzovat problémy vybranych ndstrojov integrovaného
manazmentu na modelovych tizemiach v okrese Banska Stiavnica.

Rozhodujucimi nastrojmi integrovaného manazmentu krajiny su priestorovo-planovacie procesy a to najmd
uzemné pldanovanie a projektovanie pozemkovych uprav, vrdtane ich pravme obligatornych ekologickych
aspektov — krajinno-ekologického planu a projektov uzemnych systémov ekologickej stability. Za podstatu
integrdcie povazujeme ich vzdjomni obsahovii a casovu harmonizdciu, pricom osobitnu pozornost venujeme
integrdcii ekologickych aspektov do priestorovych planovacich postupov.

Ku hodnoteniu spésobu a stupna integrdcie tychto nastrojov je potrebna dokladnd znalost a analyza troch
okruhov ndastrojov: relevantnych pravnych predpisov, metéd krajinno-ekologického hodnotenia tzemia a
vybranych priestorovo-planovacich procesov.Tieto tri okruhy maju uplne odlisny charakter. Najvyznamnejsim
metodickym problémom prace preto bol sposob hodnotenia ich vzajomnej integrdcie.

Analyza a kompardcia relevantnych pravnych predpisov je v prispevku zamerand najmd na zdkony
uzemného planovania a pozemkovych uprav. Osobitnu pozornost' sme venovali pravhemu zakotveniu krajinno-
ekologického planovania LANDEP a tizemného systému ekologickej stability USES.

Pre krajinno-ekologické hodnotenie modelového vizemia sme zvolili metodiku LANDEP. Vysledkom tejto
Casti prace je analyza a syntéza krajinno-ekologickych podmienok uzemia, ako porovnavacej zdakladne pre
posudenie vhodnosti navrhovaného vyuzitia modelového tizemia priestorovo-planovacimi postupmi. Pre tento
ucel sme z metodiky LANDEP aplikovali kroky analyzy, syntézy, interpretdcie a evalvdcie.

Analyza vybranych nastrojov priestorovej organizdcie krajiny je najndrocnejsia z ¢asového aj metodického
hladiska. Zahriuje pracu s velmi odlisnymi planovacimi dokumentmi z roznych obdobi. Po analyze existencie
porovnatelnych ndstrojov na modelovom uzemi sme dospeli kzaveru, Ze raciondlne mozZno porovnavat
planovacie dokumenty len v troch katastralnych iizemiach, a to Stiavnické Bane, Banky a Zakyl. Mieru a tirover
harmonizacie a koordindcie vybranych nastrojov sme porovnavali jednak podla obsahu tych istych druhov
dokumentov medzi sebou v ¢asovej naslednosti, jednak podla uplatnenia ekostabilizacnych prvkov a opatreni v
roznych dokumentoch. Rozhodujiicim aspektom hodnotenia pritom bola analyza uplatnenia ekostabilizacnych
opatreni a ekostabilizacnych prvkov (lesov, nelesnej stromovej a krovinnej vegetdacie a trvalych travnych
porastov) v jednotlivich priestorovo-planovacich ndstrojoch. Osobitne sme analyzovali navrhy prvkov USES,
chranenych uzemi privody a prirodnych zdrojov, ak sa v danom uzemi uplatnili v analyzovanych dokumentoch.

Vysledky nam umoznili sformulovat’ zavery ku vsetkym trom zdsadnym sféram integrovaného manazmentu
krajiny, a to najmd navrhy
- na upravu obsahu pravnych predpisov,

- na zdokonalovanie metodickych postupov hodnotenia krajiny a tvorby integrovanej informacnej zakladne
o krajine,
- na zlepSenie procesu vecnej a casovej nadviznosti spracovania priestorovo-planovacich dokumentov, ako aj
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- na sposob vzdjomnej integracie obsahu a vystupov, vrdatane integracie ekologickych aspektov jednotlivych
dokumentov.

KLUCOVE SLOVA: Trvalo-udriatelny rozvoj, Integrovany manazment krajiny, Krajinno-ekologické
dokumenty, ~Priestorovo-planovacie dokumenty, Miestny tizemny systém ekologickej stability, Uzemny pldn,
Projekt pozemkovych uprav ...

ABSTRACT

The integrated management is a priority approach to the utilisation of the landscape since the Rio Summit
1992. In spite of its importance, there is still a number of problems with its practical implementation. The
presented paper wish to contribute to the analyses of the problems of selected tools of integrated landscape
management on model territories of the district Banska Stiavnica.

Decisive tools for integrated management are the spatial planning processes, namely the territorial
planning and the agricultural land arrangement projects, including their legally forced ecological aspects, as
the landscape ecological plans and projects of territorial system of ecological stability. The mutual contextual
and timely harmonisation is considered the base of the integration. A special care is devoted to the integration of
the ecological aspects to these tools.

The evaluation of the mode and degree of integration of above-mentioned tools needs comprehensive
knowledge and analysis of three types of tools: of relevant legal tools, of methods of landscape-ecological
evaluation of the territory, and, of selected spatial planning tools. These three types are of fully different
character. Therefore, the most significant methodical problem of the presented paper was the approach to the
evaluation of their mutual integration.

The analysis and comparison of legal instruments is focused mainly to the law of the territorial planning
and of the agricultural land arrangement. A special attempt was given to the legal implementation of the
landscape-ecological planning and of the territorial system of ecological stability to the relevant acts.

The landscape ecological evaluation of the territory was executed according to the methods of the
landscape-ecological planning LANDEP. The result of this part of the presented paper is the analysis and
synthesis of landscape ecological conditions of the territory, which were used as the comparative base for the
evaluation of the suitability of land-use as proposed by planning tools.

The analysis and evaluation of selected planning tools was the most demanding part of work from both the
methodical and time point of view. It contents the work with very different planning documents from different
periods. The analysis of comparable planning tools on the model territory resulted to the conclusion, that
rational comparison of planning document is possible only on three cadastre territories, namely Stiavnické
Bane, Banky and Zakyl. The degree and level of the harmonisation and coordination of the selected planning
tools was compared on one side according to the content of the same kind of document in different tools in time
consequence, on other side according to the application of the eco-stabilising elements and measures in different
kinds of documents. The decisive aspect of the evaluation was the analysis of the implementation of eco-
stabilising elements (forests, landscape greenery, grasslands) in different spatial planning tools. A special
attention was devoted to the proposals of the elements of territorial system of ecological stability, of the nature
conservation areas, of the areas of nature resources protection.

The results of the presented paper enabled to formulate conclusions to all three basic spheres of the
integrated landscape management, namely proposals
- on the improvement of the content of legal documents
- on the improvement of the methods of the landscape evaluation, including the improvement of the integrated
information system on the landscape
- on the improvement of the contextual and timely consequence of the elaboration of different planning
documents, and
- on the mode of the mutual integration of the content and outputs, including the integration of the ecological
aspects to the documents.

KEY WORDS: Sustainable Development, Integrated Landscape Management, Documents of Creation and
Protection Landscape, Real and Regulativ Spatial Planning Documents, Local Territorial System of Ecological
Stability, Spatial Plan, Land Consolidation Project ...

UvoD
Hlavnym cielom predkladaného prispevku je porovnanie stupiia integrovania obsahu vybranych nastrojov

priestorovej organizacie a vyuzivania krajiny, a to najmé z hl'adiska ich vzajomného akceptovania a osobitne
akceptovania krajinno-ekologickych aspektov.
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Tento ciel’ mozno dosiahnut’ plnenim ¢iastkovych cielov v troch hlavnych tematickych okruhoch:

e analyza a vzajomné porovnanie pravnych predpisov, ktoré uruju ramec pre priestorovi organizaciu
a vyuzitie krajiny;

e analyza, syntéza, interpreticia a hodnotenie krajinno-ekologickych podmienok modelového tizemia,
ktoré vyrazne ovplyviluju priestorovl organizaciu a vyuZzitie krajiny, najmd vhodnost’ Gizemia pre
uplatnenie ekostabilizaénych prvkov a opatreni na modelovom uzemi;

e analyza existencie nastrojov priestorovej organizdcie a vyuzivania krajiny a nésledne podrobna
analyza vybranych realizovanych néstrojov na modelovom uzemi, a to najmi z hladiska ich
vzajomného akceptovania, ako aj uplatnenia krajinno-ekologickych aspektov.

Za modelové tzemie bolo vybrané tizemie okresu Banska Stiavnica, ktoré v ¢ase spracovania prispevku sa
spracovavalo vramci vedeckého projektu VEGA ¢. 1/0096/16 s nazvom ,,Ekosystémové sluzby krajinno-
ekologickych komplexov na uzemi Svetového kultarneho a prirodného dedi¢stva UNESCO Banska Stiavnica
a okolité technické pamiatky*.Téato Cast’ je jadrom predkladaného prispevku.

Na zaklade tychto analyz sme vypracovali hodnotenie integracie vybranych manazmentovych nastrojov
navzajom, ako aj hodnotenie problémov integracie krajinno-ekologickych podkladov do tychto nastrojov.

Podrobny postup plnenia tychto troch klucovych cielov je stcastou prispevku, priCom sa kazdému
cieluvenujemeosobitne; a rovnako tak preichnaplnenie stanovujeme aj Ciastkovéciele.

CHARAKTERISTIKA MODELOVEHO UZEMIA

Modelové izemie - okres Banska Stiavnica -sanachadza v juhozapadnej ¢asti Banskobystrického kraja a
zarad’'ujeme ho medzimensie okresy v SR.

LEGENDA
D Hranica k.0. mesta Banska Stiavnica

D Hranica okresu Banska Stiavnica
D Hranice k.0. obci v okrese Banska Stiavnica

1 - Mociar

2 - Kozelnik

3 - Podhorie

4 - Zakyl

5 - Banky

6 - Banska Bela

7 - Banska Stiavnica
8 - Bansky Studenec
9 - Stiavnické Bane
10 - Vysoka

11 - Deky$s

12 - llija

13 - Svity Anton

14 - Pocavadlo

15- Prencéov

16 - Beluj

17 - Bad'an

18 - Klastava

Obr. 1 Prehladnd mapa okresu Banskd Stiavnica
Prvotnastruktira krajiny - fyzicko-geografické pomery

Podla geomorfologického &lenenia sa okres nachadza v Stiavnickych vrchoch, jeho centrum v Sitnianskej
vrchovine, v Stiavnickej brazde a PrenGovskej brazde, jeho vychodnid Gast v masive Skalka a na severe
Hodrusskej hornatiny a Vyhnianskej brazdy (Mazur, Luknis, 1986).

Geologické podlozie tizemia je budované sopecnymi horninami — melafyry, ryolity, andezity, bazalty,
¢adiCe, ako aj ich pyroklastikami, tufmi a tufitmi. Reliéf tvori v prevaznej miere Clenitd vrchovina a nizSia
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hornatina. Centralna cast Uzemia lezi v Specifickom geomorfologickom utvare — v kaldere niekdajsieho
Stiavnického stratovulkanu.

Vyskové rozpitie okresu je od 210 m n. m. do 1009 m n. m. Podstatnd Cast’ tzemia lezi v mierne teplej
klimatickej oblasti, menSie Casti v chladnej a zlomok tizemia v teplej oblasti.

V rieSenom tzemi sa vyskytuju 4 dominantné pddne typy: kambizem (zabera vacsinu uzemia (55,15%),
ranker, podzol a fluvizeme.

V  uzemi dochddza kprelinaniu biogeografickych regiénov teplomilnych panénskych a
chladnomilnychkarpatskych horskych druhov fléry a fauny.

Modelové uzemie patri do povodia Hrona a Ipl'a, na uzemi prebieha rozvodie tychto tokov. Na tzemi
prameni Stiavnica, Sikenica, Richfiava. St to kratke a malo vodnaté riecky.

Svetovou zvlastnostou hydrografického vyznamu je vodohospodarsky systém umelych vodnych nadrzi,
pricom asi zo 60-tich tajchov, sa v minulosti pre potreby banskej prevadzky vyuzivalo 50. Dnes predstavuji
vyznamné kulturno-technické pamiatky.

Druhotna/sicasna krajinna Struktira — krajinna pokryvka

V modelovom Uzemi su najviac zastupené lesné pozemky, polnohospodarska pdda (orna poda, TTP)
a zastavané plochy. Plocha lesov dosahuje 58 % z celkovej vymery okresu. Z toho plocha ochrannych lesov je
10,5 %. Na zaklade analyzy tried sGcasnej krajinnej pokryvky mozno okres oznacit ako lacno-lesny s
doplniujucimi prvkami zastavby.
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Obr. 2 Zastipenieprvkovsiicasnejkrajinnejstruktiiry v okrese BS (v %)

Hodnota krajinnej diverzity okresu je 7,20 — vysoka (Feranec, Otahel, 2001, Otahel’ a kol. 2006). Stupeni
ekologickej stability okresu na prevazujucej Casti okresu je vysoka a vel'mi vysoka (Ot'ahel’ a kol. 2006).

Terciarna krajinna Struktira — vybrané $pecifika socio-ekonomického a kultirneho vyvoja

Modelové tizemie administrativne pozostdva zo 14 obci a 1 mestského sidla, ktoré plni funkciu spravneho
sidla. Rozloha okresu je 292,2 km® a Zije v fiom cca 16 400 obyvatel'ov. Hustota obyvatel'stva je 56 obyv./km®.

V celom tzemi je vysoka koncentracia kultirno-historickych artefaktov a technickych pamiatok typickych
pre banské oblasti. Pozoruhodny je najma prienik historickych krajinnych Struktar agrarneho a banského pdvodu.
Pozostatky z banskej ¢innosti sa prejavuji mnozstvom terénnych anomalii — mikroforiem relié¢fu. V niektorych
lokalitach sa zachovali historické Struktiry pol'nohospodarskej krajiny (medze, agrarne terasy, tivozy), napr. v
okoli obci Mociar, Ilija, Pren¢ov (Jancura, 1999, 2004, Kunca kol. 2008).
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Vmeste Banska Stiavnica, ako aj v jej okoli sa zachovali viacerépamiatky z dobt'azby drahych kovov - od
prvej znamky povrchovejtazby z ciasKeltov az po ned’alekuminulosttazby polymetalickych rid s obsahom
olova, medi, zinku, striebra ¢i zlata. Historické mesto Banské Stiavnica a technické pamiatky v jej okoli bolidia
9. decembra 1993 zaradené do Zoznamusvetovéhokulturneho a prirodnéhodedi¢stva UNESCO
akopotvrdenieichvynimo¢nej hodnoty, ktora si zasluhuje ochranu v prospech celého l'udstva.

Reprezentativne geoekosystémy zaujmového uizemia

Na nasom modelovom uzemi sa vyskytuji nasledovné regiony a typy REPGES (Mikloés, [zakovicova a kol.
2006):
a) Sitnianska vrchovina - Sitno: v ramci tohto regionu su charakteristické typy REPGES:
. 84 - clenité vulkanické nizsie hornatiny, s bukovymi lesmi;
.49 - ¢lenité vulkanické vrchoviny prevazne s bukovymi lesmi;
. 48 - ¢lenité vulkanické vrchoviny prevazne s dubovo-bukovymi lesmi;
. 47 - ¢lenité vulkanické vrchoviny prevazne dubovo-hrabovymi spolocenstvami.
b) Hodrus$ska hornatina: aj v tomto regione st najcharakteristickejSie typy REPGES
¢. 84 — Clenité vulkanické nizSie hornatiny s bukovymi lesmi, ako aj
¢. 47- ¢lenité vulkanické vrchoviny prevazne dubovo-hrabovymi lesnymi spoloc¢enstvami.
¢) Stiavnicka brazda: v tomto regidne su najcharakteristickejsie typy REPGES
¢. 25 - polygénne pahorkatiny a roz¢lenené pedimenty s dubovo-hrabovymi lesnymi spolocenstvami.
d) Prencovska kotlina: v tomto regione su taktiez najcharakteristickejSie typy REPGES
¢. 25 polygénne pahorkatiny a roz¢lenené pedimenty s dubovo-hrabovymi lesnymi spolo¢enstvami.
Typy REPGES tvoria priestorovy ramec aramcové podmienky pre detailnejSiu charakteristiku tizemia
(pozri aj hlavnu stat KRAJINNO-EKOLOGICKE HODNOTENIE UZEMIA METODIKOU LANDEP).

Q¢ O O O

Suhrn ku vSeobecnej charakteristike izemia

Z hladiska rozvoja okresu, teda aj z hladiska spracovania a vysledkov rozvojovych dokumentov, st
dolezité nasledovné skuto€nosti:

e  Modelové tizemie lezi v znacne Clenitom uzemi, kde sa zvycCajne vicsie sidla nenachadzaju. Za to, ze
sa tu rozvinulo sidlo na Grovni svetového dedicstva, mozno d’akovat’ banictvu drahych kovov. Takze
lokalizacia tohto sidla okresu je kompromisom medzi clovekom a prirodou. Priroda vSak nad’alej
vyrazne prejavuje svoje obmedzenia a limity voci rozvoju mesta a okresu.

e Rozvoj regionu po uUpadku banictva presiel zlozitym vyvojom, skor menej intenzivnym ako
progresivnym.

Reliéfom sposobené limity pre dopravu spdsobuji mensiu ochotu podnikatel'ov rozvijat’ intenzivne tento region.
e  Vyuzivanie zeme preukazuje skor extenzifikaciu. Mnohé plochy zarastaju vegetaciou a nadobudaju az
charakter lesov. Pol'nohospodarska vyroba je extenzivna, vratane Zivocisnej vyroby.
o FEkologickd kvalita Struktiry krajiny je vcelku vyhovujica, je tu dostato¢na rozloha lesov a inej
zelene.
e Tlak obyvatel'stva na krajinu vzhl'adom na hustotu osidlenia je relativne nizky. Treba vSak pocitat’
s rozvojom cestovného ruchu, ¢o modze sposobit’ aj vyrazné konflikty medzi prirodou a spolo¢nostou.
Tieto skutoCnosti vyznamne ovplyvnili aj obsah rozvojovych dokumentov. Vo vSeobecnosti mézeme povedat’,
ze ziaden z tychto dokumentov nepredpoklada vyrazny intenzivny rozvoj.

Vyber modelovych katastralnych uzemi

Vzhl'adom na stanovené tri tematické okruhy cielov a podla stanovenej metodiky prace vybranym
kritéridam vyhovovali 3 katastralne izemia okresu Banska Stiavnica, a to:
e k.. Banky (organiza¢ne za¢lenené pod mesto Banska Stiavnica)
e k.. Stiavnické Bane (samostatna obec)
e k.. Zakyl (organizaéne za¢lenené pod obec Podhorie)

Ugelovu krajinno-ekologickii analyzu tychto izemi uvadzame v stati VYSLEDKY.
METODIKA A MATERIAL
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Metod
Metodic};q'/ postup naSej prace podla stanovenych cielov rozdelujeme do 3 hlavnych tematickych okruhov
znacne odli$ného charakteru:

e Analyza a komparacia relevantnych pravnych predpisov

e Krajinno-ekologické hodnotenie izemia metodikou LANDEP

e Analyza vybranych néstrojov priestorovej organizacie krajiny.

Vsetky tieto tri postupy povazujeme za nevyhnutné pre integrovany manazment krajiny. Tieto tri okruhy
maju Uplne odlisny charakter, preto aj z hladiska uplatnenia integrovaného manazmentu krajiny, ako aj
z hl'adiska metodického postupu najvyznamnej$im problémom bolo ich vzajomné porovnanie a racionalna
interpretacia. Tychto troch oblasti sa pridrziavame vo vSetkych dalSich hlavnych statiach prispevku
(VYSLEDKY, DISKUSIA, ZAVER).

a) Analyza a komparacia relevantnych pravnych predpisov
V predkladanom prispevku sme analyzovali legislativne predpisy relevantné ku priestorovému planovaniu:
pravne prepisy k izemnému planovaniu
pravne predpisy ku pozemkovym upravam
pravne predpisy ku lesnym hospodarskym planom
pravne predpisy k ochrane prirody a krajiny
pravne predpisy ku vodnému planovaniu.

V ramci nich sme osobitni pozornost venovali pravnemu zakotveniu krajinno-ekologického planovania
LANDEP atzemného systému ekologickej stability USES, ako stcasti tychto priestorovych planovacich
nastrojov.

b) Krajinno-ekologické hodnotenie izemia metodikou LANDEP
Pretoze konecnym cielom predkladanej prace je hodnotenie implementacie ekostabilizaénych opatreni
a prvkov do jednotlivych priestorovo-planovacich nastrojov, povazovali sme za potrebné vytvorit' porovnavaciu
zékladiu. Pre tento ucel sme na modelové uzemie aplikovali vybrané kroky metodiky LANDEP, a to analyzy,
syntézy, interpretacie a evalvacie (Ruzitka, Miklos, 1982, Miklos, Spinerova, 2019, Spinerova, 2010).
Vysledkom tejto Casti bolo ramcové stanovenie vhodnych ploch na ekostabilizacné Cinnosti (lesy, zelen,
trvalé travne porasty).

¢) Analyza vybranych nastrojov priestorovej organizacie krajiny na modelovom tizemi

To je vysledna Cast prace. Je zamerana na analyzu obsahu vybranych priestorovo-planovacich nastrojov. Je
najnarocnejsia z ¢asového aj metodického hladiska. Zahrniuje pracu s vel'mi odliSnymi planovacimi dokumentmi
rozneho charakteru a z réznych obdobi. Po ddokladnej analyze existencie planovacich dokumentov a projektov
v jednotlivych obciach modelového izemia sme dospeli k zaveru, ze raciondlne moéZeme porovnavat’ planovacie
dokumenty a projekty, vratane krajinno-ekologickych podkladov v troch katastralnych tzemiach, ato k..
Stiavnické Bane, k.. Banky a k.. ZakyT.

Material
Pouzity material k praci je prisposobeny k trom zakladnym metodickym okruhom prace a ma tak isto r6znorody
charakter. St to:

Materialy k analyze a komparacii relevantnych pravnych predpisov

Pre splnenie ciel’a sme analyzovali podrobne najmé nasledovné zakony:

e Zikon ¢. 50/1976 Zb. otzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov, najmi v zneni zakona ¢. 237/2000 Z. z.

e Zakon SNR ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach, usporiadani pozemkového vlastnictva,
okresnych tradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spoloenstvach v zneni neskorSich
predpisov

e Zakon ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii Cinnosti vlady a organizacii ustrednej Statnej spravy v zneni
neskorsich predpisov

e Vyhlaska Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 55/2001 Z. z. o
uzemnoplanovacich podkladoch a izemnoplédnovacej dokumentacii .

e Zékon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
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e  Zakon ¢. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zékon) v zneni neskorsich predpisov

e  Zakon ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov

e Zakon ¢. 3/2010 Z. z. onarodnej infrastruktire pre priestorové informacie v zneni neskorSich
predpisov

e Zékon ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami v zneni neskorSich predpisov

e  Eurdpsky dohovor o krajine /EuropeanLandscapeConvention/, Florencia 2000.

Materialy ku krajinno-ekologickému hodnoteniu izemia metodikou LANDEP

Podkladovymi materialmi k tejto Casti prace boli najmi vlastné materidly spracované v ramci projektu
VEGA ¢. 1/0096/16 ,,Ekosystémové sluzby krajinno-ekologickych komplexov na uzemi Svetového kultiirneho
a prirodného dediéstva UNESCO Banska Stiavnica a okolité technické pamiatky®. Tieto materialy s spracované
do dvoch monografii (Miklds, ... Offertalerova ... a kol., 2019, Belanova a kol., 2019, obe v tlaci).

Okrem toho sme vyuzili materidly z dokumentov a projektov zmodelovych tzemi okresu Banska
Stiavnica, najmi podklady k regionalnemu USES okresu Banskd Stiavnica (RUSES, Ko¢icky a kol. 2013,
MUSES, Kralik a kol. 2001, Pauditsova a kol. 2009), ako aj vieobecne dostupné materiély a databazy (napr.
Kone¢ny akol.,, 1998, ZB GIS, Kolektiv, 2008, druzicové snimky), ako aj Ciastkové materialy z inych
priestorovo-planovacich procesov.Niektoré materidly boli spracované v prostredi GIS, mnohé vsSak nie, o
vyrazne stazovalo ich vzajomné porovnavanie.

Materialy ku analyze vybranych nastrojov priestorovej organizacie krajiny na modelovych tizemiach

Z hladiska ziskavania materiadlov bola tato etapa najtazSou pracou. Potrebné rozvojové dokumenty boli
umiestnené u rdznych subjektoch, v roéznej forme. Institiicie prejavovali r6znu ochotu poskytovat’ ich. Okrem
toho, z metodického hl'adiska mali réznu uroven, réznu mierku spracovania a aj vel'mi rozny obsah, ato aj
u materialov toho ist¢ho druhu.

Po dokladnej analyze dostupnosti materidlov vo vietkych katastralnych uzemiach okresu Banska Stiavnica,
sme do tejto Casti prace zaradili dokumenty, ktoré boli porovnatel'né z hl'adiska ciel'ov nasej prace. Boli to:

Pre KU Stiavnické Bane:

- Miestny uzemny systém ekologickej stability (SAZP, stredisko URBION, Kralik a kol. 2001-2002)

- Krajinno-ekologicky plan obce Banskd Stiavnica a Stiavnické Bane (EKOJET spol. s. r. 0., Sembera,
Sembera a kol. 2002)

- Uzemny plan obce Stiavnické Bane(Sopirova a kol. 2018)

- Miestny uzemny systém ekologickej stability na u¢ely PPU (PauditSova a kol. 2009)

- VSeobecné zasady funkéného usporiadania tizemia v obvode projektu pozemkovych tprav (Geodetické
sluzby s.r.0. 2009).

Pre KU Banky:
- Miestny uzemny systém ekologickej stability (SAZP, stredisko URBION, Krélik a kol. 2001)
- Krajinno-ekologicky plan obce Banska Stiavnica a Stiavnické Bane (EKOJET spol. s. r. 0., Sembera,
Sembera a kol. 2002)
- Uzemny plan mesta Banské Stiavnica (AGS ATELIER s.r.o0., Szalay a kol. 2006.)
- VSeobecné zasady funkéného usporiadania uizemia (TEKDAN s.r.o0., 2001-2003).

Pre KU Zakyl
- Uzemny plan obce Podhorie - Prieskumy a rozbory (ARCHITEKTONICKE STUDIO ATRIUM s.r.0.,
Burak, Burak a kol. 2007)
- Uzemny plan obce Podhorie — Navrh (ARCHITEKTONICKE STUDIO ATRIUM s.r.0., Burak, Burak
a kol. 2008)
- Miestny uzemny systém ekologickej stability na u¢ely PPU (Muchova a kol. 2012)
- Vseobecné zasady funkéného usporiadania uzemia v obvode projektu pozemkovych uprav (Geodetické
sluzby s.r.o. 2012).
Podrobnesmetieto projekty analyzovali v stati ANALYZA OBSAHU A PREPOJENIA VYBRANYCH
NASTROJOV PRIESTOROVEJ ORGANIZACIE KRAJINY

VYSLEDKY
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Vysledky prace prezentujeme podl'a tematickych okruhov, ako sme ich uviedli v stati METODY
A MATERIAL:
e Analyza a komparacia relevantnych pravnych predpisov
e Krajinno-ekologické hodnotenie uzemia metodikou LANDEP
e Analyza vybranych nastrojov priestorovej organizacie krajiny.

ANALYZA A KOMPARACIA RELEVANTNYCH PRAVNYCH PREDPISOV

Legislativne predpisy, ktoré reguluji manazment krajiny boli analyzované v mnohych Studiach (Miklos
akol. 2011, Kozova, 2006, Izakovicova, 2005, 2007, Izakovicova, Kozova, 2008, Belanova a kol. 2015).
Analyzy v predkladanom prispevku sa tykaju najmi prieniku vybranych nastrojov a tiez podrobne analyzuji
relevantné ustanovenia pravnych predpisov izemného planovania a pozemkovych tprav.

Vzajomny prienik ustanoveni pravnych nastrojov manazmentu Kkrajiny

Rozhodujicim krokom analyzy pravnych nastrojov priestorovej organizdcie a vyuZitia krajiny je
vyhodnotit’ vzajomny prienik ich obsahu.

Nasledne je potrebnad analyza suladu a nestiladu tychto ustanoveni v praktickej aplikacii na konkrétnom
uzemi. Vychadzamepritom z premisy, ze limity a regulativy dané prirodnymizdrojmi su objektivne dané, na
danom uzemi st pritomnéprevsetkychuzivatelov, preto by mali byt akceptované vsetkymipriestorovo-
planovacimi procesmi. Preto aj sucastikonkrétnychpriestorovychnastrojov, ktoréstanovujukrajinno-ekologické
limity aregulativy (najmékrajinno-ekologicky plan a dokumentdciaizemnychsystémovekologickej stability),
musia byt’ v konkrétnom tzemi totozné, integrované.

Tieto aspekty rozoberame v nasledovnychodstavcoch.

Prieniky zadefinované v prislusnych pravnych néstrojoch sme spracovali vo forme matice (vzor Belanova,
2014, upravené) (Tab. 1). Tabulka systémovym sposobom uvadza, Comajuposkytnut’ jednotlivé nastroje
uvedené v stipcochpre produkty nastrojov uvedenych v riadkoch.

Pretoze Tab. I ma vel’ky rozsah, pouzili sme v nej nasledovné skratky:

USES Projekty izemného systému ekologickej stability

LANDEP/KEP Krajinno-ekologicky plan (podla § 19c¢, ods. 2 Zakona 50/1976 Zb. v zneni neskorsich
predpisov

PPU projekty pozemkovych uprav

LHP program starostlivosti o lesy (predtym lesny hospodarsky plan)

Vodné plany plan manazmentu ¢iastkového povodia spravneho tizemia povodi

Protipovodiiova plan manazmentu povodnového rizika ¢iastkového povodia spravneho uzemia povodi

ochrana

BeBklp prvky USES — biocentra, biokoridory, interakéné prvky

EkoStab ekostabilizacné opatrenia

EkoPOVU navrh ekologicky optimalnej priestorovej organizacie a vyuzitia izemia

POaFVU navrh priestorovej organizacie a funkéného vyuzitia izemia v rameci UPN

VZFUU vieobecné zasady funkéného vyuzitia izemia v ramci PPU

CHU uzemny priemet a stupen ochrany chranenych uzemi prirody

NSKV priestorovy priemet nelesnej stromovej a krovinovej vegetacie

OLaLOU navrh a priestorovy priemet ochrannych lesov a lesov osobitného urcenia

Podklad uzemnotechnicky podklad a ,,ostatny* podklad (podl'a §7(2) Zakona 50/1976 Zb. v zneni
neskorsich predpisov)

XXXX — po naznaduje akceptaciu produktu néstroja v stipci v nastroji v riadku ako ich stiéast’ (bunky

skratke nad uhloprieckou)

— XXXX pred naznaduje navrh, dodanie, dodanie ako podklad produktu néstroja v stipci do néstroja

skratkou v riadku (bunky pod uhloprieckou).

Tab. 1Vybrané rozhodujuce vzajomné suvislosti nastrojov IMK (podla vzoru: Belanova, 2014, upravené)
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Ako maji vyuZit/naloZit’ nastroje v stipcoch produkty nastroja v riadku ?
Nad uhloprieckou ide o akceptaciu produktov nastrojov v riadku nastrojmi v stlpci.
Pod uhloprieckou ide o dodanie produktov nastrojov v stlpci ako podkladov do nastrojov v riadku.
ndstroj USES LANDEP  |Ochrana |Uzemny |PPU LHP Vodné plany |Protipovodii
\prirody \plan ovd ochrana
USES BceBKkIpEk BceBklp — Ochrana Bchlp —  |BeBklp BcBkIp Akcept. Akcept.
oStab stcast’ BceBkIp UzTechPod |podklad —LOU vodohosp. vodozadrz.
LANDEP —regulativ |[FZFUU Akcept. ucinkov funkcii
spol.zariad. |EkoStab
Akcept.
EkoStab
LANDEP Sucast’ EkoPOVU |Akcept. ) EkoPOVU |Akcept. ~ |Akeept. Akceept. Akeept.
EkoPOVU EkoPOVU |—regulativ |EkoPOVU |EkoPOVU EkoPOVU EkoPOVU
OP — BeBklp | —EkoPOVU |CHU Akeept. Akeept. Akcept. CHU [CHU — CHU —
CHU CHU vodohosp. protipov.
opatr. opatr.
UPN —BcBklIp |—»EkoPOVU —Navrh Akcept. Harmonizdcia |Harmonizicia
—priemet CHU POaFVU s POaFVU, s POaFVU,
zelene hranice a hranice a hranice a hranice a
susedstvo  |susedstvo susedstvo susedstvo
PPU —BcBklIp —EkoPOVU —Navrh — POaFVU VZFUU je Harmonizacia |Harmonizacia
— NSKV CHU Podklad pre podklad pre  |s VZFUU, s VZFUU,
— EkoStab —EkoStab |UPN LHP vyuzivania a |vyuzivania a
susedstva susedstva
LHP —BcBkIp |—~EkoPOVU |—Navrh |- POaFVU |LHP=VZFU |Produkéné/mi |Vyuzitic Vyuzitie
— EkoStab |— EkoStab |CHU U moprodukene (vodohosp. vodozadrz.
—EkoStab —Spol. funkcie lesa  |uc¢inkov funkcii
zariad.
Vodné plany |»BcBkIp [—EkoPOVU (-Névth |- POaFVU|—VZFUU |—OLaLOU  |ManaZment [Harmonizicia
— EkoStab CHU —Spol. —Zalesnenie |povedi opatreni
—EkoStab zariad.
Protipovodii [>BcBklp |—~EkoPOVU |—Navrh |- POaFVU |>VZFUU |-VZFUU |- manaZ.
ova ochrana |— EkoStab CHU —Spol. —Spol. opatrenia
—EkoStab zariad. zariad.

Vybrané integra¢né ustanovenia a aspekty v pravnych predpisoch izemného plinovania
Pravny zéklad tvori stale platny Zakon ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnomporiadku a o

zmene a doplneniniektorychzakonov v znenineskorsichpredpisov, najmd v zneni ,zazeleného* zdkona C¢.
237/2000 Z. z., ako aj dalSichneskorSich uprav. Rozhodujicim vykonavacim predpisom je Vyhlaska
Ministerstva zivotného prostrediaSlovenskej republiky ¢. 55/2001 Z. z. o tizemnoplanovacichpodkladoch a
uzemnoplanovacejdokumentécii.Tento zakon mézeme podla litery pravom povazovat’ za rozhodujuci integrujtci
priestorovy ndstroj starostlivosti o zivotné prostredie, rozvoja a tvorby krajiny, ¢o je explicitne vyjadrené
v mnohych paragrafoch zdkona, napr. v § 1 ods.1, § 19c¢, ods. 2, v niekol’kychodsekoch § 139a a v d’alSich.

Pravny zaklad tzemného planovania teda plne napiiia poZziadavky na integrovany manazment krajiny.
Tento aspekt je podporeny vel'mi jednoduchym a jednoznacnym faktom, ze uzemné planovanie sa tyka celého
izemia bez bielych miest, ako aj vsetkych sektorov l'udskej &innosti. UPL je teda ,,povinné“ optimalne
rozmiestnit’ do dané¢ho uzemia vsetky pozadované ¢innosti.

Vybrané integra¢né ustanovenia a aspekty v pravnych predpisoch projektovania pozemkovych tiprav
Zakladnym pravnym predpisom je Zakon ¢. 330/1991Zb. o pozemkovych upravach, usporiadani
pozemkového vlastnictva, pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolocenstvach a v
znenineskorsSichprepisov. Projekty pozemkovych tprav podla vyssie uvedeného zakona maju tak isto integracny
priestorovo-optimalizaény naboj, pozaduje sa v nich stlad s ochranou Zivotného prostredia, USES, s funkciami
pol'nohospodarskej krajiny. Ich posobnost’ sa obmedzuje len na pol'nohospodarske pozemky, v niektorych
pripadoch aj na lesné pozemky. Rozhodujlce integracné ustanovenia st v § 1 ods. 1, § 2 ods. 1 pism. d, §9
odseky (9, 10, 11, 13), § 12 ods. (4) a v d’alsich.
Vztahy UPN a PPL
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Z predchadzajicej analyzy vyplyva, Ze Usilie o integraciuexistujiicichpriestorovo-planovacich nastrojov je
vedecky, odborne, metodicky aj legislativne podlozené. Vyssie analyzované nastroje UPN a PPU prekryvaji

celé

uzemie,

stanovujupriestoroviorganizaciu

a funkénévyuzivanie

krajiny

prevsetkyodvetvia.

Ichvzajomnyvztah je podrobne stanoveny v prislusnychzakonoch. V skutoCnostisa vSak redlne nastroje len

vel'mitazkointegruju.
Schematicky prehladvzajomnychvztahov UPN, LANDEP/KEP, PPU, USES a ochrany prirody a krajiny

podlaparagrafov, ktorésmepodrobnepopisali v predchadzajucichstatiach, predstavujeme na 7ab. 2.

Tab. 2. Prehladvzdjomnychvztahov UPN, LANDEP/KEP, PPU, USES a OPaK

ndstroj USES LANDEP OPaK Uzemny plin PPU
Zikon OPaK Zikon UPN Zikon OPaK  |Zikon UPN Zikon PPU
543/2002 Z. 3. 50/1976 Zb. 543/2002 Z. . 50/1976 Zb. 330/1991 Zb.
$§2a) §19¢) ods. 2
SES BceBkIp UPN § 139a (4) OPaK § 54 (10) |UPN §7a (2)c PPU § 9 ods.11
EkoStab Zabezp. ekolog. Ochrana USES — Ostatny |d) KE podmienky
stability BceBklIp podklad §9 (9) USES -
OPaK§2a) USES — stcast’ UPN §13 sucast FZFUU
LANDEP —regulativ UPN |§12 (4) ¢
§139a —regulativ |BcBklp =
spol.zariad.
LANDEP |(UPN§ 139a (4) |EkoPOVU OPaK § 54 (10) |UPN § 19¢, ods. 2|PPU § 9 (10)b,
Zabezp. ekologicka| UPN §19¢) ods. 2 |Ochrana KEP = EkoPOVU |Zlad’ovanie
stability BeBklp UPN § 139a (1) a|KE aspektov
Sucast’ EkoPOVU Akcept. (4)—regulativ uzemného rozvoja
EkoPOVU UPN §13 EkoPOVU
Zavazna Cast-
starostlivost’ o ZP
a krajinu
oP OPaK § 54 (2) ¢ |OPaK § 54 (23) Chranené UPN §7a(2)c  |[PPUS 9 ods. 10
Dokumenty USES |Podklad pre UPD  |izemia uzemné priemety |c) vymedzenie
- sucast’ —EkoPOVU OPaK a programy chranenej Casti
dokumentov OPaK S112) starostlivosti krajiny,
— BcBkIp OPaK —Ostatny |Akcept. CHU
podklad PPU§ 9 ods. 11
UPN §13 d) Prieskumy
Zavézna Cast' - |a rozbory —
chranené Casti podmienky pre
krajiny, OP
UPN §2 (1) ¢)
vymedzuje
chranené uzemia
UPN UPN §19¢) ods. 2| UPN §19¢) ods. 2 |UPN §2 (1) ¢) PPU§ 9 (10)
—BcBklIp —EkoPOVU vymedzuje stlad so zdviznou
—priemet zelene chranené uzemia gastou POaFUU
—Navrh CHU akcept. hranice a
susedstvo
PPU PPU §1 ods. PPU §1 ods. § 9 ods. (10)c UPN §7a(2)b
1—BcBkIp 1—EkoPOVU VZFUU —Navrh |PPU VZFUU —
— NSKV CHU —EkoStab |ostatny podklad
— EkoStab pre UPN
PPU § 9 ods.
PPU § 9 ods. (10) (10)— POFVU
— POFVU PPU §14 (6)
Podklad pre UPN
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KRAJINNO-EKOLOGICKE HODNOTENIE UZEMIA METODIKOU LANDEP

Pragmaticky sformulovanym cielom predkladaného prispevku je porovnat’ stupei integrovania obsahu
vybranych rozvojovych dokumentov z hladiska navrhovania a vzijomného akceptovania krajinno-
ekologickych aspektov. Z praktického hladiska za krajinno-ekologické aspekty vo vyslednej cCasti tychto
dokumentoch povazujeme:

e navrhy krajinnej zelene, presnejSie nelesnej stromovej a krovinovej vegetacie (NSKV), niekedy
oznacované aj ako nelesna drevinnd vegetacia (NDV);
navrhy prvkov USES;
navrhy d’alsich ekostabilizaénych opatreni - najma névrh travnych porastov TTP a d’alSie navrhy
ekologicky optiméalneho priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania tizemia (PU a FVU)
— vysledok krajinno-ekologického planu (KEP) v ramci Prieskumov a rozborov v zmysle Zakona
¢. 50/1976 Zb. o uizemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni Zakona NR SR 237/2000
Z.z. Tieto sa maji do plénovacich dokumentov premietnut ako zasady a regulativy
priestorového usporiadania a funkéného vyuZzivania tizemia.

Zakladnym krokompreposudenie, ¢i sakrajinno-ekologické aspekty premietli do planovacich podkladov je teda
krajinno-ekologicky plan KEP.

Z tohtodovodusmeprepredkladanyprispevokspracovaliporovnavaciuzakladiupodlaucelovomodifikovanej
metodiky LANDEP (Spinerova, 2010, Miklés, Spinerova, 2011, 2019). Vysledkom postupu je stanovenie
vhodnosti krajinno-ekologickych komplexovpre vybrané ekostabilizaéné prvky — lesy, NSKV/NDV a trvalé
traévneporasty.

Na naSommodelovom tuzemi sme aplikovali prvé styri kroky metodiky LANDEP:

Krajinno-ekologické analyzy a syntézy

Podl'a metodiky LANDEP (Miklés, Spinerova, 2011, 2019) obsahom tychto krokov je:
e krajinno-ekologicka analyza: ziskavanie a homogenizacia vstupnych informacii o vlastnostiach
prvkov krajiny;
e krajinno-ckologicka syntéza: tvorba, charakteristika a klasifikdcia homogénnych priestorovych
arealov s rovnakymi krajinno-ekologickymi vlastnostami.

Vysledkom tohto kroku bola charakteristika krajinnoekologickych komplexov, ktoré formalne zapisujeme ako
systém KEK 5

[ ABK { x;, X3 X4, Xs, X, X7, X11}, SKS {y1}1];
kde
pre ABK: x, — kvartérno geologické podlozie a pddotvorny substrat; x; — pddny subtyp; x4 — pddny druh; x5 —
hibkapody; xs— skeletnatostpdody; x;,— sklon reliéfu; x,; — morfograficko-polohovy typ reliéfu.
pre SKS: y, — prvky su¢asného vyuzitia zeme.

Hodnoty ukazovatel'ov boli definované v praci Belaiiova a kol. (2019) a Miklos a kol. (2019).

Takymto spdsobom definované krajinno-ekologické jednotky su objektom vSetkych d’alsich krokov
LANDERP - interpretacii, evalvacii aj navrhov. Obsah a priestorové vymedzenie krajinno-ekologickych jednotiek
zaroven predstavuje komplexnu objektivnu priestorova databdzu krajinno-ekologickych podmienok uzemia pre
hodnotenie akychkol'vek ucelovych vlastnosti krajiny, objektom hodnotenia pre vybrané spolocenské Cinnosti,
tvoria hranice aredlov pre navrhy optimalneho vyuzitia krajiny (Miklos et al. 2019).

KEK boli na modelovom uzemi spracované v prostredi GIS. Akoukazkuspracovania KEK [ABK, SKS]
prikladame mapu k.u. Banky, kde st znazornenépriebeh hranic ABK a prvky stcasnejkrajinnejstruktiry SKS
(farebne).
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SKS
Sadasna krajinna Struktara
- 1-sidelné zéstavba
- 2-pri 3 a dup aredly
Il :-arealy razby, skidcok a vistavby
- 4-arealy sidelnej vegetacie, Sportu a rekreacie
I 5-oma pada
P Gtrvalé kulting
T-liky & pasianky (raly podiel krovin)
B 3 MskY (zclen)
F-listnaté lesy
P 10-zniesan lesy
I 1i-nicnat lesy
I 1:z-skaly
Il 1:-vodné plochy

vrstevnice
vodne_toky
[ - hranica ABK
05 0 05
==

Obr. 3 PriestorovéroziozenieKEK[] ABK, SKS] na k.1i. Banky

Krajinno-ekologické interpretacie a evalvacie

Podl'a metodiky LANDEP obsahomtychtokrokov je:

e krajinno-ekologicka interpreticia: Gcelové prehodnotenie analytickych a syntetizovanych vlastnosti
krajiny a ichkombindcii a vytvaranie interpretovanych ukazovatelov, ktorésluziaako kritéria
prehodnotenie vhodnosti krajiny prevybrane ¢innosti ¢loveka;

e krajinno-ekologickd evalvacia: proces stanovenia vhodnosti vyuzivania krajiny pre vybrané
spolocenské aktivity pomocou funkénych hodndt ukazovatelov. Do tejto fazy metodiky patri aj
stanovenie limitov vyuzivania krajiny.

Utelové charakteristiky v nasom pripade majii umoznit’ stanovenie vhodnosti KEK pre ekostabiliza¢né
¢innosti, tak ako sme ich stanovili v uvode tejto kapitoly, teda pre
- navrhy lesov a krajinnej zelene
- navrhy dalSich ekostabilizatnych opatreni, medzi ktorév naSom pripade zaradujeme vyuzitie
pol'nohospodarskej pody ako trvalé travne porasty.

Z povahy ekostabiliza¢nych ¢innosti vyplyva, Ze v podstate st vhodné na akékol'vek KEK. Pretoze vsak ide
o pol'nohospodarsky vyuzivané tizemia a cielom prispevku je prave prehodnotenie, kde a aké ekostabilizacné
¢innosti navrhuji vybrané rozvojové dokumenty (UPN, USES, PPU), k tomuto kroku pristupujeme v metodike
LANDEP $pecificky, tzv. negativnym vyberom (Spinerova, 2010, Miklés, Spinerova, 2011).

Podstata tohto pristupu spociva v urceni tych KEK, pre ktoré si pol'nohospodarske a iné intenzivnejsie
¢innosti, nevhodné.

Nevhodnost” uréujeme definiciou limitujicich hodnét ukazovatelov vlastnosti KEK pre intenzivne
¢innosti.

KEK nevhodné pre pol'nohospodarske ¢innosti povazujeme za vhodné pre ekostabiliza¢né ¢innosti.

Vhodnost-nevhodnost’ podmienok pre intenzivne pol'nohospodarske ¢innosti je primarne dana produkénym
potencialom pddno-ekologickych pomerov, ktoré uréuji moznostobrabania a prirodzeni produkciu biomasy
daného KEK. Produkény potencial potom vyraznevplyva na diferenciaciu typu, spésobu a priority
pol'nohospodarskej vyroby. Konkrétny sposobvyuzitiatohtoprirodzeného potencidlu zavisi aj od socialno-
ekonomického prostredia, ktoré ur¢uje kone¢ny sposobvyuzitiazeme.
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V podmienkach modelového tizemia Stiavnickych vrchov rozhodujucimi kritériami pre uréenie vhodnosti
nevhodnosti KEK prepol'nohospodarske a inéintenzivne ¢innosti je:
e dostupnost uréena relié¢fom,
e obrabatel'nost’ pody urcend predovsetkym fyzikalnymi vlastnostami pody,
e realizovatelnost’ Cinnosti podla si¢asného vyuzitia zeme.

Ostatné ukazovatele, sice dolezité pre pol'nohospodarske ¢innosti, malo diferencuju ti Cast’ uzemia, kde prebieha
poI'nohospodarska vyroba, teda nediferencuji ani hodnoty vybranych kritérii. Podmienky pre pol'nohospodarske
¢innosti st na celom modelovom uzemi relativne obmedzené, prave preto je pre urCenie rozdielov vhodny
postup negativny vyber, t.j stanovenie limitov na vyuzivanie pod ako orna pdda a krmoviny na ornej pode.
Na interpretacie a evalvacie na nasommodelovom tizemi sme aplikovali postup podlapracSpinerova, 2010,
Miklés, Spinerova 2011, 2019. Suhrnny obraz o tomto postupe podavaZab. 3
Podl’a principov negativneho vyberu povazujeme teda pre ekostabilizacné ¢innosti vhodné tie KEK, ktoré
maju limity a obmedzenia pre intenzivne pol'nohospodarske ¢innosti — pre ornt pédu a krmoviny z dostupnosti,
obrabatelnosti (so staZzenou obrabatelnostou - stupen 7 avyssie z Tab. 3), azo sucasn¢ho vyuzitia KEK.
Vysledok tejto interpretacie je zakladom pre hodnotenie a ndvrhy zmien sucasnej krajinnej Struktury. Plochy
KEK mozno povazovat’ za vhodné pre navrh ekostabilizaénych ¢innosti.
Navrh ekostabiliza¢nych ¢innosti méa podla toho nasledovnu logiku:
e trvalé travne porasty navrhujeme na tie KEK, na ktorych je v sicasnosti ornd pdda, a zaroven je
obmedzena a limitna obrabatel'nost’ (stupen obrabatel'nosti v 7ab. 3 je 8 a 9)
e  krajinnu zelen (NSKV/NDV) navrhujeme tam, kde sa aj v sucasnosti nachadza, ako aj na KEK
mimo lesov a zastavanych ploch, kde je zaroven podla Tab. 3 stupenn obrabatelnosti 10
(vylucena racionalna obrabatelnost).
e lesy navrhujeme tam, kde sa aj vsucasnosti nachadzaju, ako aj na KEK mimo lesov
a zastavanych ploch, kde podl'a Tab. 3. je stupen obrabatel'nosti 0 (nemozna obrabatel'nost).

Limity a obmedzenia je mozné premietnut’ do map vo forme navrhov ekostabilizaénych prvkov. Ako ukazku
prikladdme mapy k.u. Zakyl, na ktorych st zobrazené plochy KEK, ktor¢ podl'a vysledkov negativneho vyberu

maji obmedzenia a povazujeme ich vhodné zmenit’ a na ¢o zmenit’ (Obr. 4 a Obr. 5).

Tieto mapy su vyslednym grafickym vystupom krajinno-ekologického hodnotenia modelového izemia.
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Obrabatel'nost’
Stupne obrabatefnosti
1 - najlepsia

5
6
7
I s
. o

11 - vylicena 11

vrstevnice

vodné toky

Hranice ABK

Obr. 4 Obmedzenia intenzivneho polnohospoddrskeho vyuzivania k.ii. Zakyl

Navrh zmien SK$§
I—I bez zmeny
Typ zmeny
Orna p&da na liky a pasienky
Orna péda na suvislé porasty NSKV
[ oma poda na lesy
I:l Luky a pasienky na slvislé porasty NSKV

] Luky a pasienky na lesy

TTP s riedkou vegetaciou na slvislé porasty NSKV
- TTP s riedkou vegetaciou na lesy
- Suvislé porasty NSKV na lesy

vrstevnice
vodné toky 0 025 05 1 1,5

S Kilometers
Hranice ABK

Obr. 5 Navrh zmien vyuzitia KEK na k.. Zakyl.

Podl'a vysledkov evalvacii tymto poziadavkam zodpovedaju sumarne vymery ploch zmien vyuzitia zeme
na KEK ako ich uvadzame v Tab. 4.
Tab. 4 Vymery typov navrhovanych zmien vyuzitia KEK
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Néazov katastra Typ_navrhovanej zmeny vyuzitia KEK Plocha m*
z na
Banky liky a pasienky na listnaté lesy 1533004,7
Banky ornd poda na listnaté lesy 59530,6
Banky ornd poda na luky a pasienky 117729,7
Banky spolu 1710 265,0
Stiavnické Bane liky a pasienky na listnaté lesy 16182304
Stiavnické Bane orna pdda na listnaté lesy 95808,9
Stiavnické Bane orna pdda na luky a pasienky 154701,5
Stiavnické Bane spolu 1868 740,8
Zakyl suvislé porasty NSKV na listnaté lesy 169723,4
Zakyl TTP s riedkou NSKV na listnaté lesy 5294422
Zakyl liky a pasienky na listnaté lesy 674104,5
Zakyl orné poda na listnaté lesy 1773,9
Zakyl TTP s riedkou NSKV na suvislé porasty NSKV | 89064,2
Zakyl liky a pasienky na suvislé porasty NSKV [ 450331,8
Zakyl orné poda na suvislé porasty NSKV | 80586,8
Zakyl orna pdda na luky a pasienky 55285,5
Zakyl spolu 20503123

Na tomto mieste je vhodné vyslovit’ nasledovné zavery:

e  Podla limitov obrabania sa nevyzaduji ziadne dramatické zmeny, pretoze vsetky tri modelové tzemia st
vyuzivané extenzivnym spdsobom.

e  Vsetky zmeny vychadzaju v smere extenzifikdcie vyuzitia zeme, ani jedind zmena nevySla v smere
intenzifikacie.

e  Najvacsie zmeny vychadzaju na zmenu lik a pasienkov na lesy, ¢o znamend ubytok luk a pasienkov
v prospech lesov.

e  Najvicsie zmeny sa predpokladaju v k.. Zakyl, ato + 7,3% v prospech ekostabilizaénych prvkov
v porovnani so sucasnym stavom.

Tieto vysledky a zasady zmien sme porovnavali s navrhmi, ktoré su obsiahnuté v projekénych
dokumentoch.

ANALYZA OBSAHU A PREPOJENIA VYBRANYCH NASTROJOV PRIESTOROVEJ
ORGANIZACIE KRAJINY

Dostupnost’ a analyza nastrojov priestorovej organizacie krajiny v katastralnych izemiach

Zakladnym krokom tejto etapy bola analyza redlnej existencie nastrojov priestorovej organizacie krajiny v
obciach okresu Banska Stiavnica. Vyberové kritérium bolo, Ze podrobnému hodnoteniu pre potreby overenia
realneho vykonavania IMK mozno podrobit’ len tie obce,ktoré disponuju rovnakymi typmi manazmentovych
nastrojov. Tato praca bola vel'mi naro¢na. Okrem faktickej naro¢nosti sme narazili aj na subjektivne problémy
komunikacie s prislusnymi subjektami.

Z tychto analyz vyplynulo, Ze stupent vzdjomného suladu vybranych nastrojov je mozné racionalne posudit’
na 3 katastralnych uzemiach, a to Stiavnické Bane, Banky a ZakyT, pritom sa budeme zameriavat’ na tzemné
planovanie, v ramci neho na krajinno-ekologické plany a projekty USES, ana projekty pozemkovych tprav
a v ramci nich taktiez na projekty USES.

Ciel'om kvalitativnej analyzy vybranych nastrojov bolo hodnotenie uplatnenia ekostabilizacnych prvkov v
zavdznych priestorovo-planovacich nastrojoch. Prakticky islo o analyzu mapového priemetu nasledovnych
prvkov:

e lesov

e NSKV

e TTP, zahrad a sadov, pripadne zahradkarskych a chatovych osad s velkym podielom zelene

e zelene v sidlach, vratane cintorinov, Sportovych a rekreacnych ploch.
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Okrem toho sme osobitne analyzovali navrhy prvkov USES, chranenych uzemi prirody a prirodnych
zdrojov (lesov, pddy avody), pripadne aj iné ekostabilizacné opatrenia, ak sa v danom uzemi uplatnili
v analyzovanych dokumentoch.

Analyza a hodnotenie nastrojov priestorovej organizacie krajiny

Vychodiskom kvalitativnej analyzy bol kompletny prehl'ad o obsahu vstupnych a vyslednych materialov
jednotlivych nastrojov. S cielom overit, aké je realne vykonavanie IMK na modelovych uzemiach sme mieru
kvality aplikacie a Giroven koordinécie vybranych nastrojov porovnavali v 2 zakladnych smeroch:

a) Analyza obsahu toho istého druhu dokumentov medzi sebou v réznych projektov ¢asovej naslednosti,

Zmysel tohto kroku je posudit’, nakol’ko dosledne boli akceptované tie isté tematické dokumenty v ré6znych
projektoch. Analyzovali sme 3 druhy dokumentov: mapovacie jednotky SKS, navrhy ochrany prirody a prvkov
USES, navrhy priestorového usporiadania a funk&ného vyuzitia uzemia.

b) Analyza prenosu ekostabiliza¢nych prvkov a opatreni do réoznych dokumentov.
Zmyslom porovnavania vtomto smere je analyzovat nakolko projektanti akceptovali postupne obsah
roznych navzajom suvisiacich dokumentov v ¢asovej naslednosti, konkrétne obsah nasledovnych vystupov:
e < existujuce prvky SKS
e vnavrhoch ochrany prirody a prvkov USES,
e «ochranu prirody a prvky USES
e v priestorovom usporiadani a funkénom vyuziti uzemia (PU a FV) v ramci UPN,
e e« vysSie uvedené
e v zaviznej ¢asti UPN, ako aj vo vieobecnych zasadach funkéného usporiadania tzemia
e (VZFUU) v ramci PPU.

Okrem kvalitativnej analyzy sme porovnavali aj dostupné vymery vybranych prvkov SKS — lesov, NSKV a
TTP, ato z troch zdrojov: z oficialnych tdajov z Katastralneho portilu UGK SR, z udajov, ktoré uvadzajt
analyzované projekty a naSe vlastné vysledky navrhov podla krajinno-ekologického hodnotenia KEK, ktoré
uvadzame v stati KRAJINNO-EKOLOGICKE HODNOTENIE UZEMIA METODIKOU LANDEP.

Tento postup sme aplikovali na vSetky 3 katastralne uzemia.

Na zaklade tejto analyzy sme zhrnuli najdolezitejSie poznatky a navrhy z hl'adiska vzajomnej integracie
jednotlivych materidlov, ako aj z hl'adiska integracie krajinno-ekologickych aspektov do projektov.

Ako zékladny poznatok na tomto mieste mézeme vyslovit’, Ze na ziadnom z modelovych izemi nedoslo
v navrhoch projektov k vyraznejSim zmenam vo vyuziti zeme. Projektanti len v minimalnej miere navrhovali
zmeny vel'koplosnych kultar (napr. zmenu TTP na les), aj ked’ podl'a krajinno-ekologickych evalvacii prakticky
v kazdom katastry st na to vhodné podmienky. Na druhej strane pomerne ,,smelo pristupovali k definicii
prvkov USES, ak to nevyyzadovalo zmenu kultur.

Ostatné poznatky, problémy a navrhy su zhrnuté v nasledujucich statiach.

DISKUSIA

Proces spracovania a vysledky umoziiuji zhrnat’ rézne poznatky a problémy integrovaného manazmentu
krajiny. Su to jednak vSeobecné aspekty integrovaného manazmentu krajiny a jednak aspekty, tykajuce sa troch
hlavnych tematickych okruhov, o ktorych sme pojednavali v predkladanom prispevku.

Vybrané v§eobecné aspekty integrovaného manaZmentu krajiny

Mozno vyslovit, ze v Slovenskej republike su dostatocne rozvinuté vsetky tri uvedené oblasti. Existuje
dostatocne prepracovana pravna zakladna, praxou overené auz dlhodobo aplikované metodiky krajinno-
ekologického hodnotenia tzemia LANDEP a USES, ako aj na dobrej profesiondlnej urovni vykonavané
planovacie a projekéné postupy.

Napriek vyssie uvedenej zakladni, integracia tychto troch oblasti v redlnej praxi nie je dostatocna. Prejavuje
sa to niz§im stupnom spoluprace najmd vtom pripade, ked sa rézne dokumenty na tom istom Uzemi
spracovavaju v roznom ¢asovom obdobi, pripadne opakovane. Moznych dovodov je viac. Takymto dovodom je
napr. fakt, ze analyza obsahu starSich materidlov a harmonizacia rdznych projektov znamend pracu naviac,
predchadzajuce vysledky sa professiondlne spochybniuji, prirodzend snaha spracovatelov spracovat (a
fakturovat’) aj analytické materidly (najmé informacie o izemi), ktoré uz boli spracované, ale aj subjektivna
neochota poskytovat’ materialy.
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Poznatky z analyzy a komparicie relevantnych pravnych predpisov

Zakony dostatocne a racionalne ustanovuju nadvdznost jednotlivych materidlov aukonov v roznych
zakonoch. Problémom je vymozitePnost’ niektorych ustanoveni. Napr. prakticky nie st ziadne sankcie, ked’ sa
v izemi nerealizuju prvky USES, aj napriek tomu, Ze ich projektant uplatnil v ramci UPN alebo PPU a tieto boli
aj odsuhlasené.

V niektorych pripadoch mozno novely zdkonov aj negativne. Napr. zo zakona o protipovodinovej ochrane
sa odstranili paragrafy o integrovanom manazmente krajiny a o integrovanom informa¢nom systéme.

Problémom je aj presivanie kompetencii a roztriestenost’ riadenia rozhodujucich nastrojov IMK. Uzemné
planovanie patri na MDVaRR, ale bez ekologickych aspektov, ekologické aspekty uzemného planovania — teda
LANDEP a USES patria na MZP, projektovanie /pozemkovych tprav a programi starostlivosti o lesy na MPaRV
(Zakon ¢. 575/1990 Z. z. v zneni neskorsich predpisov). Nepriaznivo to vplyva najmé na uzemné planovanie,
ktorého riadenie od roku preslo postupne z MZP, na MVaRR, MV, az na MDVaRR v stéasnosti.
Tradi¢nym problémom je aj rozdelena kompetencia ochrany prirody a ochrana lesov.

Poznatky z postupu krajinno-ekologického hodnotenia izemia

Metodiky krajinno-ekologického hodnotenia izemia — LANDEP aj USES - sa dostatoéne rozpracované.
Boli aplikované aj na nase modelové iizemia

Podrobné spracovanie krajinno-ekologickych podkladov nebolo ulohou predkladanej prace. V praci sme
hodnotili ich transfer do ostatnych nastrojov aich vzdjomné porovnavanie. Vlastné krajinno-ekologické
hodnotenie modelového izemia sme Cerpali zo spracovania projektu VEGA ¢. 1/0096/16 ,,Ekosystémové sluzby
krajinno-ekologickych komplexov na uzemi Svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO Banska
Stiavnica a okolité technické pamiatky* (Belafiové a kol. 2019, Miklés a kol. 2019). Tieto vysledky sme téelovo
modifikovali na vytvorenie porovnavacej zakladne eckostabiliza¢nych prvkov podla negativneho vyberu
v metodike LANDEP.

V porovnani vlastného hodnotenia a vysledkov ostatnych projektov mozno povedat, ze vzhladom na
historicky vyvoj a prirodné pomery ma Uzemie pomerne ustalenu Strukturu vyuzivania, s nizkou intenzitou
pol'nohospodarskeho vyuzitia (Otahel’ a kol. 2016). Suc¢asné vyuzivanie Gizemia nevykazuje vyznamné rozpory
s vysledkami vlastného hodnotenia krajinno-ekologickych pomerov. Tieto aspekty akceptuju v zasade aj
hodnotené projekty.

Rozhodujicim problémom krajinno-ekologickych podkladov na modelovom uzemi je ich nejednotnost’

v r6znych materialoch. Tento aspekt sme podrobne analyzovali v stati ANALYZA OBSAHU A PREPOJENIA
VYBRANYCH NASTROJOV PRIESTOROVEJ ORGANIZACIE KRAJINY.

Poznatky a problémy analyzy a komparacie vybranych planovacich a projekénych nastrojov

Tato Cast’ prace bola najt'azsia, zaroven tento okruh IMK povazujeme za najproblematicke;jsi. Problémy
zasahuju od teoreticko-metodickych aspektov, cez koordinaciu a harmonizaciu, az po realizaciu planov
a projektov. Najzjavnejsie st nasledovné problémy:
Problémy obsahu jednotlivychdruhov dokumentov
a) Vel'ka nejednotnost’ metodického spracovania, vysledného obsahu jednotlivych dokumentov, nejednotnost’
grafického spracovania dokumentov, ako aj réznorodost’ technik spracovania ¢o je v pripade priestorovych
planovacich nastrojov kl'icovym vystupom a vo vyznamnej miere stazuju vzdjomnu integraciu dokumentov.
Velkym problémom je aj nejednotnost’databazy, a to po obsahovej aj technickejstranke. Za vyznamny problém
mozno povazovat aj nejednotnostidajov o vymerachréznychdruhovpozemkov v réznychzdrojoch.

Vsetky tieto aspekty roznorodosti mimoriadne vyznamne vplyvaju na moznost’, resp. tazkosti vzajomne;j
harmonizacie a integracie jednotlivych dokumentov.
b) Casova a vecna nadviznost’ dokumentov: Napriek tomu, Ze su legislativne stanovené pravidld nadviznosti
avzajomnych vztahov dokumentov, v praxi nastavaju rdézne situacie, tak ako sme to rozobrali
v predchadzajucich statiach. NajvyznamnejSou pric¢inou tohto problému je sposob obstaravania. Obstaravanie
jednotlivych dokumentov je financované z réznych zdrojov rdznych rezortov, nie je to ani ¢asovo, ani vecne
koordinované. Vel'mi jednoducho povedané obstaravaju sa vtedy, ked’ sa na to najdu peniaze.

Teoreticko-metodické problémy spracovania a implementdcie krajinno-ekologickych podkladov

¢) Najcastejsie a rutinne spracovavany USES este stale nie je chapany ako celoplo$ny systém, ktorého sucastou
st nielen biocentra, biokoridory a interakéné prvky, ale aj ekostabilizacné opatrenia, ktorych vyznamnou
sucastou ma byt aj navrh zmien sucasného vyuzitia podl'a metodik krajinno-ekologického hodnotenia na mene;j
intenzivne — na TTP, NSKV, lesy. Takto USES prakticky Ziaden projektant nechépal a zmenu vuzzitia zeme na
menej intenzivne nechapal ako ekostabilizacné opatrenie. Vo vSeobecnosti sa projektanti vyhybali takémuto
hodnoteniu KEK za u¢elom krajinno-ekologicky optimalneho vyuzitia.
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d) Zakladné prvky USES — biocentra, biokoridory a interakéné prvky projektatnti navrhuji relativne
bezproblémovo najmé tam, kde sa nevyzaduje zmena spdsobu a intenzity vyuZitia zeme.
¢) Chranené tizemia prirody sa este stile nepovazuju za automaticka organicku stcast USES a uvadzaju sa
osobitne, oddelene. Tak isto chranené uzemia vodnych zdrojov, lesnych zdrojov a pddnych zdrojov sa
prejednavaji prakticky mimo systému USES.
f) Opakujuci sa teoreticko-metodicky problém projektov je nerozliSovanie prvkov druhotnej/sucasnej krajinnej
struktiry (SKS) a terciarnej krajinnej $truktary (TKS), pripadne aj prvotnej krajinnej $truktary (PKS). Viac-
menej bez déslednejsieho posudzovania sa v projektoch a na mapach davaji na jednu Grovei, napr. kategorie:

e orna poda (SKS) — chranené bonitné triedy pod (TKS)

e lesy (SKS) — lesna poda (TKS) - ochranné lesy (TKS)

e vodné toky (PKS) — vodarensky tok (TKS) a p.

Takéto clenenie mapovacich prvkov sposobuje tazkosti nielen v analyze tychto materialov, ale aj vo

vzéjomnom prepojeni roznych dokumentov, pretoze sa znich nedd priamo identifikovat' kvalita fyzicko-
biologickej podstaty prvkov, tym ani dokladné postidenie moznych navrhov ich zmien.

Problémy technického, praktického a subjektivneho charakteru

Z nich vyberame:
g) Tazkosti so ziskavanim jednotlivych dokumentov: Bezproblémova dostupnost’ vypracovanych dokumentov je
rozhodujuci aspekt vobec zacatia akejkol'vek harmonizacie a integracie. Ak mad mat nejaky spracovatel
problémy so ziskanim akychkol'vek materidlov, je to prva okolnost’, ktora ho odradi od snahy o ich integraciu do
svojej prace.
h) Kde st hotové projekty umiestnené, kto ich ma uchovavat’ a poskytovat? Z organizacie obstaravania roznch
projektov vyplyva, Ze vypracované projekty si umiestnené na najroznejSich miestach, v roznych institaciach.
Preto je ich nemozné ziskat’ z jedného miesta.
1) Subjektivne, ale existujuce problémy:
- Nevedomost’ instittcii, Ze nejaky rozvojovy dokument maji. Je to pripad malych obci, kde tradnik, alebo
niekedy ani znovuzvoleny Statutdr nevie otom, ¢i dany dokument maji. Treba povedat, Ze v niektorych
pripadoch institicie hl'adané dokumenty ani nepovazovali za dolezité, ani ich nepouzivali.
- Neochota institucii poskytovat’ dokumenty: to je vSeobecny jav, pri¢inou ¢oho je bud’ obava zo straty
dokumentov, alebo prosta ,,vrodena uradnicka neochota, pripadne odévodinovanie Statitom dokumentov, teda
ur¢enim, kto je opravneny uzivatel dokumentov.
- Strata niektorych dokumentov. Akokol'vek je to prizemny a smieSny aspekt, ale je, zial, redlny. Napr.
v nemenovanej institucii mali mapy, ale nemali textova Cast dokumentu, jednoducho ju nemohli néjst, v inej
nemohli najst’ mapovu cast’ dokumentov.
- Najkompletnejsie bolo mozné najst” dokumenty u spracovatelov. Spracovatelia prejavuju tiez réznu ochotu
poskytovat’ svoje materidly. Dozadovat’ sa vSak dokumentov od spracovatel'ov je neprisluchajuce, pretoze boli
obstarané Statnou spravou, alebo samospravou a mali by byt pristupné na prislusnych instituciach.

NAVRHY OPATRENI A VYUZITIE VYSLEDKOV V PRAXI

Navrhy je mozné sformulovat’ taktiez podl'a troch zakladnych tematickych okruhov prace:
Navrhy na zdokonalenie pravnej zakladne IMK

Povazujeme za potrebné:
a) Vypracovat’ jednoznac¢nu pravnu formuldciu integrovaného manazmentu krajiny, a to najmé obsahu, cielov
a nastrojov, ktoré maji IMK tvorit’.
b) Prehodnotit’ aupravit kompetencie a integraciu kompetencii Ustrednych organov Statnej spravy ku
jednotlivym néstrojom priestorovej organizacie a vyuzitia krajiny. Je potrebné najmi usporiadanie vztahov
medzi MZP SR a MDV SR ohl'adom tizemného planovania, ako aj medzi MZP SR a MPaRV SR ohl'adom
vzt'ahu ochrany prirody a lesného hospodarstva.
¢) Vypracovat jednoznacnu a explicitnii pravnu formuléciu vyuzitia réznych dokumentov navzdjom, s co
najkonkrétnejSim urcenim obsahu materialov, etapy, v ktorej sa maji materidly integrovat,, funkcie a zaviznosti
jednotlivych materiadlov v inom dokumente.
d) Nepripustit' de-ekologizaciu pravnych predpisov pri ich novelizacii, osobitne zdkonov o izemnom planovani
a stavebnom poriadku, zdkone o lesoch, o vodach a protipovodnovej ochrane.
e) Zaviest’ ustanovenia do zakonov, ktoré umoznia kontrolu, vymozitelnost' a pripadné sankcie za nedodrzanie
uplatnenia ekostabilizacnych prvkov a opatreni v zavéznych ¢astiach réznych dokumentov, ako aj v teréne.

Navrhy na zdokonalenie krajinno-ekologickej zdkladne IMK
Je potrebné:
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a) Aktualizovat’ a zjednotit’ informacnu zékladiiu o krajine na celom uzemi SR, a to najma:

- aktualizovat’ a harmonizovat’ jednotlivé databazy abiotickych prvkov krajiny, osobitne, geologicko-substratovy
komplex, georeliéf a BPEJ,

- aktualizovat’ a harmonizovat’ podklady o stiCasnej krajinnej Strukture, najmé ZB GIS, topografické podklady,
ortofotomapy,

- zjednotit’ elektronickl bazu mapového zobrazenia v GIS.

b) VSeobecne dostupnu integrovant databazu ulozit’ do narodného geoportdlu v zmysle Zakona ¢. 3/2010 Z. z.
o narodnej infrastruktare priestorovych informacii (NIPI), zaroven ich stanovit' ako zavidzny podklad — ako
priestorové udaje pre vsetky priestorovo-planovacie postupy (Zakon €. 3/2010 Z. z.).

¢) Aktualizovat metodiky LANDEP a USES, ato jednak z hladiska ich hierarchickej nadviznosti (generel,
regionalna Giroven, miestna iroven), jednak z hl'adiska ich technického spracovania v prostredi GIS.

Navrhy na zdokonalenie priestorovo-plinovacich procesov

a)Zjednotit metodiku spracovania a obsah jednotlivych priestorovo-planovacich dokumentov, vratane ich
grafickych vystupov.

b) Harmonizovat’ ¢asovi a vecnu suslednost’ obstaravania priestorovo-planovacich dokumentov.

¢) Vypracovat’ zaviazné predpisy integracie spdsobu a miesta uchovavania dokumentov, ako aj predpisy spdsobu
a opravnenosti ich poskytovania a vyuzivania.

Vyuzitel’'nost’ vysledkov v praxi
Vysledky a navrhy sformulované v predchadzajucich odstavcoch st zamerané najmi na zdokonalenie
pravnej, krajinno-ekologickej a priestorovo-planovacej zakladne IMK, tykajui sa jednotlivych tematickych
oblasti IMK.
Vyuzitie tychto navrhov je mozné preto ako
e podklad a iniciaciu tvorby pravnych predpisov,
e pre iniciaciu zdokonalovania metodickych postupov hodnotenia krajiny a tvorby integrovanej
informacnej zakladne o krajine,
e pre prehodnotenie procesu vecnej a Casovej nadvdznosti obstaravania a spracovania priestorovo-
planovacich dokumentov, ako aj
e pre prehodnotenie obsahu priestorovo-planovacich dokumentov z hl'adiska vzajomnej integracie
vystupov z jednotlivych dokumentov.

ZAVER
Za hlavny ciel’ prace bolo vyty¢ené porovnat’ stupen integrovania obsahu vybranych nastrojov priestorove;j
organizacie a vyuzivania krajiny. Splnenim troch ¢iastkovych ciel'ov, ktoré boli stanovené ako:
e analyza a vzajomné porovnanie pravnych predpisov
e analyza, syntéza, interpretacia a hodnotenie krajinno-ekologickych podmienok modelového tizemia
e analyza realizovanych nastrojov priestorovej organizacie a vyuzivania krajiny na modelovom uzemi,
e sme zaroven zavisili plnenie hlavného ciela nasej prace.

Na zéklade vysledkov podrobného hodnotenia tychto nastrojov sme definovali hlavné aspekty vzajomnej
integracie tychto nastrojov, ako aj integraciu krajinno-ekologickych aspektov do tychto nastrojov. Vysledky
umoznili sformulovat’ vybrané problémy a navrhy, ktoré su vSeobecne platné, ako aj problémy a navrhy, ktoré sa
vztahuji osobitne ku pravnej, krajinno-ekologickej a priestorovo-planovacej zakladni integrovaného
manazmentu krajiny.Na zdéklade porovnania stanovenych cielov a dosiahnutych vysledkov je mozné
konstatovat, Ze stanoveny hlavny ciel’, ako aj Ciastkové ciele naSej vedeckej prace sme v plnom rozsahu splnili.

V Banskej bystrici 10.12.2019
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